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LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO DICTADO POR LA ARBITRO UNICA DRA.
MARIA DEL PILAR ZUNIGA ABREGU, EN LA CONTROVERSIA SURGIDA ENTRE
CONSORCIO SAN MARTIN DE PORRES Y EL GOBIERNO REGIONAL DE
LAMBAYEQUE

CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 010-2014-GR-LAM/ORAD
CORRESPONDIENTE AL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA:
"MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO POR AMPLIACION DE
COBERTURA DEL NIVEL INICIAL DE 1.E.I 329, CASERIO HUASICAJ, 1.E.L.
10090 CASERIO HUARHUAR, 1.E.I. 339 CASERIO SEQUIONES DE LOS
DISTRITOS DE INCAHUASI Y MORROPE”

DEMANDANTE:
Consorcio San Martin de Porres
En adelante el CONSORCIO.

DEMANDADO:
Gobierno Regional de Lambayeque
En adelante la ENTIDAD.

TRIBUNAL ARBITRAL UNIPERSONAL:
Arbitra Unica: Maria Del Pilar Zdfiiga Abregd



RESOLUCION N° 14

Lima.- 7 de diciembre de 2023

VISTOS:

El expediente arbitral N° 002-2022-COAR, en el caso seguido por el Consorcio San Martin
de Porres (en adelante el Demandante o Consorcio), contra el Gobierno Regional de

Lambayeque (en adelante el Demandado o Entidad).
I. ANTECEDENTES

Con fecha 17 de junio de 2014, se suscribio el Contrato para la Ejecucion de la Obra
N° 010-2014-GR-LAMB/ORAD, denominada, "Mejoramiento del Servicio Educativo
por Ampliacién de Cobertura en las Instituciones Educativas del Nivel Inicial 1.E.L
N°® 329 Caserio Huasicaj, I.E.I. N° 10090, Caserio Huarhuar, 1.E.I. N° 339 Caserio
Sequiones, de los distrito de Incahuasi y Mdrrope de la Region de Lambayeque”,
correspondiente a la Adjudicacion de Menor Cuantia N° 14-2014-GR.LAMB,
derivado de la Licitacion Piblica N® 21-2013-GR. LAMB., entre el Consorcio San
Martin de Porres, en adelante (Consorcio), y el Gobierno Regional de Lambayeque,
en adelante(Entidad).

II. DE LA EXISTENCIA DE CONVENIO ARBITRAL

En la Clausula Vigésimo Primera, del Contrato se establecio que:
"Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje
administrativo a fin de resolver las controversias que se presenten durante
la etapa de Ejecucion Contractual dentro del plazo de caducidad previsto
en los articulos 184°, 1999, 201°, 209°, 210° y 212 del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado o, en su defecto, en el articulo 52° de
la Ley de Contrataciones del Estado.



Facultativamente, cualquiera de las partes podrda someter a conciliacion fla
referida controversia, sin perjuicio de recurrir al arbitraje en caso no se llegue a
un acuerdo entre ambas, seguin lo senalade en el articulo 214° del Reglamento

de la Ley de Conirataciones del Estado.

El Laudo Arbitral emitido es definitive e inapelable, tiene el valor de cosa juzgada

y se ejecuta como una sentencia”.

Como consecuencia de las controversias relacionadas con la ejecucion del contrato
para la Ejecucion de la Obra denominada “Mejoramiento del Servicio Educativo por
Ampliacion de Cobertura en las Instituciones Educativas del Nivel Inicial I.E.I. N° 329
Caserio Huasicaj, I.E.I. N° 10090 Caserio Huarhuar, 1.E.I. N° 339 Caserio Sequiones,
de los distrito de Incahuasi y Mdrrope de la Region de Lambayeque”, el Consorcio
San Martin de Porres procedio a remitir la correspondiente solicitud de arbitraje de
fecha 29 de setiembre de 2022, en aplicacién del convenio arbitral contenido en la

citada Clausula Vigésimo Primera del Contrato.

III. DEL TRIBUNAL ARBITRAL UNIPERSONAL

1, Con fecha 29 de setiembre de 2022, el Consorcio San Martin de Porres presenta
Solicitud de arbitraje, contra el Gobierno Regional de Lambayeque, ante el Centro
de Arbitraje, Corte de Administracion de Justicia en Arbitraje — COAR.

2. Con fecha 29 de noviembre de 2023, a través de Resolucion Arbitral N° 04, se
dispuso la instalacion y constitucion del Tribunal Arbitral Unipersonal, con la
incorporacion para el conocimiento del presente proceso de la Dra, Maria Del Pilar
Zuhiga Abregl, designada en calidad de Arbitro Unica por la Corte de Arbitraje,
Corte de Administracion de Justicia en Arbitraje — COAR. Asimismo, otorgo al
demandante el plazo de diez(10) dias habiles contado a partir de dia habil
siguiente para que cumpla con presentar su demanda arbitral, de conformidad

con lo establecido en el articulo 20° del Reglamento de Arbitraje del Centro.



IV. DEL DESARROLLO DEL PROCESO ARBITRAL

3. Con fecha 19 de diciembre de 2022, el Consorcio San Martin de Porres presentd

su demanda. No obstante, mediante Resolucion Arbitral N° 05 de fecha 27 de

diciembre de 2022, la Arbitra Unica otorgd al Consorcio San Martin de Porres un

plazo de cinco (5) dias habiles, a fin de que cumpla con subsanar las

observaciones senaladas en el considerando.

4, Con fecha 09 de enero de 2023, el Consorcio San Martin absuelve las

observaciones, por lo que mediante Resolucion N° 06, de fecha 16 de febrero, se

tiene por subsanada la demanda arbitral, y se corre traslado a la parte demandada

para que en un plazo de diez (10) dias habiles cumpla con contestarla. Las

pretensiones planteadas en el escrito de demanda son las siguientes;

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL: Que se declare Firme la
LIQUIDACION FINAL DE OBRA presentada por nuestra representada
mediante Carta N° 001-2022-CSMP-WAPG/RL, de fecha 01 de marzo
de 2022, con numero de expediente 2613862-49, con 2018 folios,
debido a no haberse formulado observacion alguna y extinguido su
tiempo para formular una nueva liquidacion de acuerdo a ley.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL.- Que el Gobierno Regional
de Lambayeque emita la resolucion aprobando la liquidacion
presentada con fecha 01/03/2022 con el siguiente detalle: Un monto
total del contrato de ejecucion por S/. 4°000,286.74, y como
consecuencia de ello se disponga el pago del monto adeudado, el
cual asciende a la suma de S/ 50.731.03.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL.- Se autorice la no
renovacion de la carta fianza de fiel cumplimiento por el monto de S/
348.148.43 por cuanto en el monto de liquidacion existe un saldo a

favor del contratista. Asi como se disponga la devolucién de la misma.




+ CUARTA PRETENSION PRINCIPAL.- Que se ordene que la
Entidad reconozca las costas y costos del proceso, asi como del pago
de abogados, pago de la Secetaria Arvitral, Arbitro Unico y demas, ya

que corresponde a causa Unica imputable su responsabilidad.
s QUINTA PRETENSION PRINCIPAL:

Que se ordene que la Entidad reconozca las costas y costos del
proceso, asi como del pago de abogados, pago de la secretarfa
arbitral, &rbitro (nico y demas, ya que corresponde la causa Unica
imputable su responsabilidad.

Posteriormente, mediante Resolucion N°® 07 de fecha 14 de febrero de 2023, ante
la no respuesta de la Entidad, se dispuso la notificacion fisica de lo actuado,
otorgandosele cinco (5) dias habiles, a efectos de que cumpla con apersonarse al
proceso y manifieste lo conveniente a su derecho. Asimismo, el plazo de (3) dias
héabiles a fin de que consigne una direccion de correo electronico como domicilio

procesal para efecto de las notificaciones.

Mediante Resolucién N° 09, la Arbitra Unica ante la no respuesta por parte de la
Entidad, dispone se le declare renuente, asi como la continuacion de las
actuaciones arbitrales, sin que la omision de la demandada se considere por si
misma una aceptacion de las alegaciones de la contraria. De igual forma se
determind la fijacion de los puntos controvertidos, precisandose la admision de
medios probatorios incorporados en el escrito de demanda de fecha 19 de
diciembre de 2022, subsanados mediante escrito de fecha 09 de enero de 2023.
De igual forma se concedid el plazo de cinco (5) dias a ambas partes a fin de que
manifiesten lo concerniente a su derecho respecto a los puntos controvertidos y
los medios probatorios admitidos.

Con Resolucion Arbitral N° 10, se sefiala que el demandante manifesto su

conformidad a los puntos controvertidos, no habiendo respuesta por parte de la




10.

11.

12.

Entidad, no obstante se cita a ambas partes para Audiencia de Ilustracién de

Hechos e informes Orales, para el dia 19 de Mayo de 2023, a las 10:00 am.

De acuerdo al Acta de audiencia de Ilustracion de Hechos e informes Orales de
fecha 19 de Mayo de 2023, se dio inicio al desarrollo de audiencia con la asistencia
de la Arbitra Unica, asi como de los representantes de la parte demandante. El
representante del consorcio, como cuestion previa manifesto que ante la ausencia
de su contraparte y a fin de evitar cuestionamientos a futuro por afectacion al
debido proceso solicito la reprogramacion de audiencia, Peticion que fue aceptada

por la Arbitra Unica, reprogramandose para el viernes 02 de junio de 2023,

Con fecha 01 de junio de 2023, el Gobierno Regional de Lambayeque se apersona
al proceso arbitral,

Con Resolucion Arbitral N° 11, se tiene por apersonado al Demandado por medio
de su Procurador Pblico quien sefialo su domicilio procesal, asimismo ante la
solicitud de la Entidad de reprogramacion de fecha de la Audiencia de Ilustracion
de Hechos e Informes Orales, la Arbitra Unica concede el pedido de reprogramar
para el dia 09 de junio de 2023. El cual fue reprogramado a solicitud del
demandante para el dia 23 de junio de 2023,

De acuerdo al Acta de Audiencia de Ilustracion de Hechos e Informes Orales, de
fecha 23 de Junio de 2023, se desarrollé la audiencia con la participacién de los
representantes de ambas partes. La Arbitra Unica en virtud al principio de
oportunidad otorgé a las partes tiempo libre para la exposicion sobre su posicion
respecto a los punto controvertidos, asi como el derecho a réplica y duplica,
quienes manifestaron su conformidad al Acta de Audiencia, otorgandose a las
partes el plazo de 10 dias para la presentacion de sus alegatos finales escritos,
asi como los documentos adicionales que consideren pertinentes.

A través de Resolucion N° 12, se admite alegatos finales de la Entidad, presentado
con escrito de fecha 12 de julio de 2023, asi como Acta de recepcion de entrega
de obra de fecha 12 de julio de 2018, como medio probatorio. Se precisa que el




proceso arbitral se encuentra suspendido, decretada por la Secretaria General del

COAR, dada la existencia de saldo correspondiente a los costos arbitrales,

contenidas en las comunicaciones, las cuales posteriormente fueron abonados por

el Consorcio,

13. En fecha 23 de octubre de 2023, a través de Resolucién N° 13, la Arbitra Unica

declara el cierre de la etapa probatoria y las actuaciones arbitrales de conformidad

al articulo 26° del Reglamento del Arbitraje del COAR, vy fija plazo para laudar de
(30) dias habiles.

V. CONSIDERACIONES PRELIMINARES

Antes de analizar la materia controvertida corresponde confirmar lo siguiente:

0}

(i)

(iif)

(iv)

(v)

(vi)

La Arbitro Unica se constituyé de acuerdo con el convenio arbitral celebrado
por las partes.

El Consorcio interpuso la demanda ofreciendo las pruebas
correspondientes.

La Entidad se apersond al proceso a través de su Procurador Plblico,
ejerciendo y haciendo uso de su derecho de defensa.

Las partes han tenido la plena oportunidad para ofrecer sus pruebas
durante todo el proceso arbitral, antes del cierre de la etapa probatoria y
actuaciones arbitrales.

La Arbitro Unica, conforme a lo establecido en el articulo 139° numeral 1
de la Constitucion Politica del Perl, ejerce funcion jurisdiccional y, por lo
tanto, no se encuentra subordinado a ningln érgano administrativo o de
cualquier otra indole, ejerciendo sus funciones con absoluta independencia,
en el marco de las competencias que son propias a su naturaleza.

En el andlisis de las pretensiones, la Arbitro Unica se ha reservado el
derecho a seguir el orden que estima mas conveniente para la solucion de
las controversias contenidas en los puntos controvertidos del presente caso

arbitral.



o

»

VI,

14.

VII.

15,

16.

1Z.

18.

(vii)  En ese sentido, la Arbitra Unica procede a emitir el laudo dentro del plazo

previsto, asi como a las reglas del presente proceso.
REGLAS PROCESALES APLICABLES

Las reglas procesales aplicables son las contenidas en el vigente Reglamento del
Arbitraje del Centro — COAR y el Decreto Legislativo N° 1071, Ley de Arbitraje.

LEGISLACION APLICABLE A LA PRESENTE CONTROVERSIA

La legislacion aplicable para resolver el fondo de la controversia sometida al
presente proceso arbitral es la ley peruana, la sefialada en la Clausula Vigésima
del Contrato, que en razon a su temporalidad es la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobada mediante Decreto Legislativo 1017 y su reglamento aprobado
por Decreto Supremo N° 132-2012-EF y el Cédigo Civil,

GASTOS ARBITRALES

De acuerdo con lo establecido en el Anexo N° 01 del Reglamento de Costos
Arbitrales del Centro, se fijo lo siguiente:

Con Carta de fecha 22 de diciembre de 2022, se elabord la primera liquidacion
» Gastos Administrativos del Centro

‘Base imponible | IGV (AR F‘arn io |
{total neto) W | N A .

53 000.00 S/ 540.00

» Hororarios Profesionales de la Arbitra Unica

Base imponible (total neto) | IR

S 3 (0.00 S/ 240.00




19. Con Carta de fecha 17 de abril de 2023, se elaboré la segunda Liquidacion:

¢« Gastos Administrativos del Centro

Culenlo de facturacion B  Montos a cancelar
Base imponible | IGV  Total i Detraceion Pago por el
(letal neto) . i PRefeR i 1D SETVICIO
S/ 1_500.00 S0 [ SIR770.60 | [S21200 0 [ S/1SSRO00

o Honorarios Profesionales de la Arbitra Unica

T Calcwbdefacaraegn
Buase imponible (1otal neto) IR B T T e
S/ 1 500.00 S/ 130.43 L

20. Total de Costos Arbitrales: en la que cada parte asume proporcionalmente (50%)

T

- ’ o =S SN

Gastos Administrativos del Centro | S/ 9,000 més IGV y Detraccion
Honararios de la Arbitro Unica S/ 9,000 mas IR

21. Respecto a los montos fijados en la primera y segunda liquidacion, el Consorcio
efectud el pago de su cargo; asimismo, efectuo el pago en subrogacion por la
Entidad.

VIII. DE LA FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS

22.  La Arbitro (inica, en atencion a las pretensiones planteadas por el demandante,

fijé como puntos controvertidos los siguientes:

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica declare firme la
Liguidacion final de Obra, presentada por el Consorcio San Martin de Porres,
mediante la Carta N°® 001-2022/CSMP-WAPG/RL, de fecha 01 de Marzo de
2022, debido a no haberse formulado observacion alguna y extinguido el
tiempo para formular una nueva liquidacion de acuerdo a ley.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO:



Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica ordene al Gobierno
Regional de Lambayeque a emitir la Resolucion correspondiente aprobando
la Liguidacion final de Obra de fecha 01 de Marzo de 2022, por el monto
ascendente a S/ 4 000 286.74 (Cuatro millones doscientos ochenta y seis con
74/100 Soles) y, como consecuencia de ello, disponga el pago del monto
adeudado, ascendente a S/ 50 731.03 (Cincuenta mil setecientos treinta y
uno con 03/100 Soles).

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica autorice la no renovacion
de la carta fianza de fiel cumplimiento por el monto de S/ 348 140.43
(Trescientos cuarenta y ocho mil ciento cuarenta con 43/100 Soles), por
cuanto en el monto de liquidacion existe un saldo a favor del Consorcio, asi

como que disponga la devolucion de dicha garantia.

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica ordene que la Entidad
reconozca los gastos de renovacion de fianza de fiel cumplimiento desde que
la Entidad ha dejado de pronunciarse sobre la aprobacion y/u observacion de
la Liquidacién final de Obra; esto es, desde abril de 2022 hasta la fecha en la

que se autorice la no renovacion de dicha garantia.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO:
Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica condene a la Entidad a
asumir el integro de los costos y costas del proceso arbitral, asi como el pago

de los abogados y demas gastos que irrogue el presente proceso.

IX. DELOS FUNDAMENTOS DE DEMANDA DEL CONSORCIO

a) La Carta N° 001-2022-CSMP-WAPG/RL de fecha 01.03.2022, suscrito por el
Representante legal del Consorcio, remite a la Entidad la liquidacién final de
obra.




b)

c)
d)
€)
f

g)

h)

)

La Entidad no emiti6, dentro del plazo de ley, ni formulé observacion alguna en
el plazo previsto, siendo extinguido el plazo para formular nueva liquidacion
seglin describe el Consorcio en la Carta N° 002-2022-CSMP-WAPG/RL.

Del monto de liquidacion existe un saldo a favor del Consorcio.

La recepcidn de obra fue aprobada por la Entidad,

La Entidad no acepto la solicitud a conciliar en dos oportunidades.

El monto adeudado al Consorcio no ha sido observado por la Entidad de acuerdo
a la modificacion que hiciera del Representante Legal y domicilio.

La Entidad sefiala haber notificado via correo electronico, a pesar de no haber
sido estipulado en el contrato.

Que en la adenda N° 4, del Contrato suscribio el nuevo Representante.

La Entidad al no aprobar y/o observar la liquidacion de obra ocasiona que el
Consorcio asuma costos de renovacion de la Carta Fianza de Fiel Cumplimiento
desde abril de 2022.

Dado que la Entidad al no emitir observacion y/o aprobacion a la liquidacién de
obra exige se le reconozcan los gastos asumidos de abril de 2022, asi como los

costos y costas del proceso.

DE LOS FUNDAMENTOS DE LA ENTIDAD

a)

b)

c)

d)

La Entidad con Oficio N° 604-2022-GR.LAMB/GRIN-DSL(2613862-54) sefala
que ha notificado en el plazo las observaciones a la liquidacion de obra
planteada por el Consorcio.

Las observaciones y formulaciones a la liquidacion de obra del Consorcio,
efectuadas por la Entidad fueron notificadas al correo electrénico que figura el

contrafo japa_60@hotmail.com.

La Entidad si observé la liquidacion de obra con el oficio a), que adjunta el
Informe N° 074-2022/ETPB emitido por e Ingeniero Enjhor Thaylor Pefia
Becerra. _

Debe declararse consentida y firme la liquidacion de obra presentada por el

Consorcio con las observaciones sehaladas por Entidad.




XI.

23,

24.

XI.1.

29,

26.

e) LaEntidad no esta obligada a asumir los costos y costas del Consorcio, debiendo

ser dicha parte la que asuma los gastos que demande el arbitraje.

ANALISIS DE LA CUESTION DE FONDO SOMETIDA A DECISION DE LA
ARBITRA UNICA

La Arbitro Unica procedera a desarrollar su pronunciamiento respecto a los puntos

controvertidos sometidos a su decision.

La arbitro Unica deja expresa constancia de que, para la expedicidn del presente
laudo, analizd todos los argumentos de favor de las pretensiones formuladas por
el Consorcio en su escrito de demanda, asi como los argumentos de defensa
expuestos por la Entidad, evaluando las pruebas presentadas por ambas partes,
de acuerdo con las reglas de la sana critica y al principio de libre valoracion de la
prueba, y que el sentido de su decision es el resultado de ese andlisis y su
conviccién acerca de la controversia. Al margen de que eventualmente alguna de
las pruebas y/o alguno de los argumentos esgrimidos por las partes no sean
expresamente citados en el presente laudo, los mismos han sido valorados
durante la tramitacién del proceso arbitral y fueron, en su oportunidad, tomados
en cuenta para decidir los asuntos controvertidos.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica dedlare firme la
Liquidacion final de Obra, presentada por el Consorcio San Martin de
Porres, mediante la Carta N° 001-2022/CSMP-WAPG/RL, de fecha 01
de Marzo de 2022, debido a no haberse formulado observacion alguna
y extinguido el tiempo para formular una nueva liquidacion de acuerdo
a ley.

Pasicién del Consorcio
El Consorcio solicita, en su primera pretension principal, que la Arbitra Gnica
declare firme la liquidacion final de Obra, debido a que no formuld observacidn

en el plazo.




27.

28.

29,

Al respecto, el Consorcio sostiene que con fecha 03 de julio de 2014, el Comité
Especial Ad hoc adjudicd la Buena Pro al Consorcio San Martin de Porres,
correspondiente a la Adjudicacion de Menor Cuantia N°® 14-2014-GR.LAMB,
derivada de la Licitacion Pliblica N® 21-2013-GR,LAMB, Primera Convocatoria para
la elaboracién de Expediente Técnico y Ejecucidn de la Obra denominada
“Ampliacion, Mejoramiento del Servicio Educativo por Ampliacion de Cobertura en
las Instituciones Educativas del Nivel Inicial I.E.1. N° 329 Caserio Huasicaj, LE.I.
N® 10090, Caserio Huarhuar, 1.E.1. N° 339 Caserio Sequicnes, de los distritos de
Incahuasi y Mdrrope de la Region de Lambayeque”, bajo la modalidad de
Concurso Oferta por la suma de S/. 3'591,668.50 bajo la modalidad de Suma
Alzada, con un plazo de ejecucion de 360 dias calendarios (90 dias para la

elaboracion de Expediente Técnico y 270 dias naturales para la ejecucion de obra).

Con fecha 17 de junio de 2014, el Consorcio y el Gobierno Regional de
Lambayeque, suscribieron el Contrato para la Ejecucion de la Obra N° 010-2014-
GR-LAMB/ORAD, denominada ‘“Mejoramiento del Servicio Educativo por
Ampliacion de Cobertura en las Instituciones Educativas del Nivel Inicial 1.EI. N°
329 Caserio Huasicaj, I.E.I, N° 10090, Caserfo Huarhuar, I.E.I. N° 339 Caserio
Sequiones, de los distritos de Incahuasi y Morrope de la Region de Lambayeque”.

Posteriormente, el Consorcio afirma que con fecha 12 de julio de 2018, se
reunieron en la obra los integrantes del Comite de Recepcion — Entrega de Obras,
designados mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° 015-2018-GR.LAMB/PR
presidida por el Ing. José Sono Cabrera y como miembros . Ing. Oscar Rodolfo
Sanchez Ramirez y el Ing. Estuardo Diaz Alvarado, el Ing. José Barba Maique,
Inspector de Obra, el Mg. Manue! Rojas Cubas y el Ing. Héctor Chavez Chavez de
la Comision de Recepcion de Obras de la Gerencia Regional de Educacion de
Lambayeque, por otra parte el sefior Wladimir Alejandro Pérez Guevara en calidad
de Representante Legal del Consorcio San Martin de Porres, con la finalidad de
realizar el Acto de Recepcion y entrega fisica de la obra en mencion, la cual
culmind el 12 de Julio de 2018.



30,

3 18

32,

33,

Luego, mediante Carta N° 001-2022-CSMP-WAPG/RL de fecha 01 de marzo de
2022, con nimero de Expediente 2613862-49, con 2018 folios, presentd su
Liquidacion Técnica y Financiera de la Obra a la Entidad, por la suma de S/
4'000,286.74 (Cuatro Millones Doscientos Ochenta y Seis con 74/100 Soles) y un
saldo a favor de 50,731.03 (Cincueta Mil Setecientos Treinta y Uno), no
obteniendo respuesta de formulacion u observacion alguna, extinguiéndose el
plazo para una nueva liquidacion por parte de la Entidad. Asi también sefala que
con Carta N° 002-2002-CSMP-WAPG/RL, consintieron por extincién de plazo
conforme a ley, solicitando ademas se emita la Resolucion de Aprobacion de
liquidacion de obra y se programe el pago de saldo deudor de parte de la Entidad,
de acuerdo con lo sefialado en la Carta N° 001-2022-CSMP-WAPG/RL de fecha 01
de marzo de 2022.

El Consorcio sefiala que, al no obtener respuesta de la liquidacion de obra, con
fecha 05 de agosto de 2022, presentaron solicitud para Conciliar con la Entidad.
Asimismo, sefiala que el 25 de agosto de 2022, asistieron al Centro de Conciliacion
Torres Paz, no asistiendo la parte Representante del Gobierno Regional de
Lambayeque. Reiterando la invitacion a Conciliar para el dia 08 de setiembre de
2022, en la que manifiesta que no asistio la Entidad.

De otro lado, el Consorcio alega gue se adicione a las pretensiones los montos
recalculados de las ampliaciones de plazo no considerados al momento de
presentar la liquidacion de obra, asimismo también de los mayores costos
referidos a la demora en la recepcion de obra por responsabilidad de la Entidad y
al pago de enriquecimiento sin causa producto de la ejecucion de un adicional de
obra presentado a la entidad e incluso que con visto bueno de la Gerencia
Regional de la infraestructura y del inspector de obra.

Agrega que relacion a las notificaciones fisicas, se debe tener en cuenta la fecha
de suscripcion del contrato puesto que la notificacién electronica no estaba
aprobada en el momento en el que fue suscrito, ya que se firmd segin lo
establecido en las Bases Integradas y la Ley de Contrataciones del Estado,
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aprobado mediante Decreto Legislativo N® 1017 y su Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N°® 184-2008-EF.

Sostiene, que respecto al cambio de Representante Legal, este se notifico a la
Entidad, la que origind la firma de la adenda nimero 4, en el que el senhor Jorge
Pérez Acufia no los representd desde lo sucesivo, tomando la representacion del
Consorcio el Ingeniero Wladimir Alejandro Pérez Guevara de fecha 13 de febrero
de 2017,

Posicion de la Entidad

Por su parte, el Gobierno Regional de Lambayeque sostiene haber notificado al
Consorcio, dentro del plazo otorgado al procedimiento de liquidacion, a través del
Oficio N° 604-2022-GR.LAMB/GRIN-DSL (2613862-54) de fecha 29 de abril de
2022, remitiendo las observaciones formuladas a la liquidacion del contrato de
obra planteada por el Consorcio, adjuntando a dicho oficio, el Informe N° 074-
2022/ETPB emitido por e Ingeniero Enjhor Thaylor Pefia Becerra, que estimé una
inversion de S/ 3'603,270.37(Tres Millones Seiscientos Tres Doscientos Setenta
con 37/100 soles) y un saldo que el Consorcio debe devolver, ascendente a
664.339.55 (Seiscientos Sesenta y Cuatro Mil Trescientos Treinta y Nueve con
55/100 soles).

Sefala que las observaciones formuladas descritas en el referido oficio fueron
notificadas via correo electronico que figura en el contrato de ejecucion de obra

suscrito: japa_80@hotmail.com.

Finalmente, la Entidad precisa que debe declararse firme la liquidacion de obra

presentada por el Consorcio con las observaciones sefaladas por Entidad.

Posicién de la Arbitro Unica

Previamente a efectuar el analisis, es necesario mencionar respecto a la
obligatoriedad contractual, Manuel de la Puente y Lavalle precisa que es la fuerza
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que exige al cumplimiento, siendo que el contrato como categoria general es
obligatorio, sea un contrato de derecho privado o pliblico, pues en ambos casos
ocurre exactamente lo mismo: "Un acuerdo de declaraciones de voluntad para
crear, regular, modificar o extinguir entre las partes una relacion obligacional de
caracter patrimonial. Asimismo, en uno y otro Derechos (plblico y privado) el

contrato es obligatorio en cuanto se haya expresado en él”.

En general, incluyendo el caso de los contratos en los que participa como parte el
Estado (para adquirir o contratar-segtn el caso- un bien, un servicio o la ejecucion
de una obra), éstos tienen como caracteristica ser uno de prestaciones reciprocas,
es decir, un contrato en el cual las partes que lo celebran son deudoras y
acreedoras la una de la otra, con independencia de la cantidad de prestaciones a

las que cada una de ellas se obliga frente a la otra.

En ese sentido, tales clausulas tienen una doble funcion: por un lado, velar por el
adecuado uso de los recursos publicos, pero, por otro lado, otorgar la suficiente
predictibilidad al contratista, que le permita conocer los alcances de sus

obligaciones y prerrogativas.

De la Puente y Lavalle sefiala ademas, que “basta que los contratantes acuerden,
mediante el consentimiento, que existen obligaciones vinculadas entre si por ese
mismo consentimiento, para que en virtud de la fuerza obligatoria que la ley
concede al contrato, la obligacion de un contratante sea correlativa a la obligacion
del otro y corran paralelas durante toda la vida del contrato, de tal manera que si
una de ellas deja de cumplirse se pierde ese paralelismo, o al menos hay peligro
de que se pierda, por lo cual el remedio es el dejar la otra parte de estar obligada

por su obligacion correlativa, con lo cual se recupera el equilibrio perdido”.

Ahora bien, pasamos a analizar la pretension planteada por el Consorcio
relacionada al procedimiento de liquidacion de obra evaluando las posiciones de
ambas partes en la que por un lado el Contratista sefiala que la liquidacion de

obra ha quedado consentida y firme dada la extincion del plazo de la Entidad para
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formular observaciones, y de la otra, la Entidad que sefiala que la Entidad realizd
formulacion de observaciones a liquidacion de obra dentro del plazo, notificada

via correo electrénico, y que la misma sea consentida y firme

Sobre el particular, previamente, se debe indicar que, la liquidacion de un contrato
de obra puede definirse como un proceso de cdlculo técnico bajo las condiciones
normativas contractuales aplicables al contrato, que tiene por finalidad
determinar, principalmente, el costo total de la obra y el saldo econdmico, que
puede ser a favor o en contra del contratista o la Entidad.

Entonces, la liquidacion de contrato de obra debe contener todas las
valorizaciones, los reajustes, los mayores gastos generales, la utilidad y los
impuestos que afectan la prestacion, conceptos que siempre forman parte del
costo total de la obra.

Asi, el acto de liquidacion debe producirse una vez que los conceptos
contractuales normativos que la integran estén determinados, es decir, no se
puede realizar liquidacion de un contrato de obra mientras existan prestaciones

pendientes de ejecutar o controversias pendientes de resolver.

En esa linea, la Arbitra Unica se remite al Art. 211° del Reglamento del Decreto
Legislativo 1017, aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF, aplicable
al presente caso.

“Articulo 211° Liguidacion del Contrato de Obra

£l Contratista presentara la liguidacion debidamente sustentada con fa
documentadion y calculos detallados, dentro de un plazo de 60 dias o el
equivalente aun deécimo(1/10) del plazo vigente de la ejecucion de la obra, el que
resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion de la obra, Dentro
del plazo maximo de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad deberd
pronunciarse, ya sea observando la liquidacion presentada por el contratista o,
de considerarlo pertinente, elaborando otra, y notificard al contratista para que
éste se pronuncie dentro de los (15) dias siguientes.




47.

Si el contratista no presenta la liguidacion en el plazo previsto, su elaboracion
serd responsabilidad exclusiva de la Entidad en idéntico plazo, siendo los gastos
de cargo del contratista. La Entidad notificard la liguidacion al contratista para
que éste se pronuncie dentra de los quince(15) dias siguientes.

La liquidacidn quedarad consentida cuando, practicada por una de Jas partes no
sea observada por la otra dentro del plazo establecido.

Cuando una de las partes observe la liquidacion presentado por fla olra, ésta
deberd pronunciarse dentro de los (15) dias de haber recibido la observacion, de
no hacerlo; de no hacerlo se tendrd por aprobada la liguidacion con las
chservaciones formuladas.

En ef caso de que una de las partes no acoja las observaciones formuladas por
la otra, aquella deberd manifestario por escrito dentro del plazo previsto en el
parrafo anterfor. En tal supuesto, dentro de los quince (15) dias, habiles
siguientes cualguiera de las partes deberd solicitar el sometimiento de esta
controversia a conciliacion y/o arbitraje.

Toda discrepancia respecto a Iz liguidacion se resuelve segtin /fas disposiciones
previstas para Ja solucion de controversias establecidas en la Ley y en el presente
Reglamento, sin perjuicio del cobro de la parte no controvertida.,

£n el caso de obras coniratadas bajo el sistema de precios unitarios, /a liguidacion
final se practicard con los precios unitarios, gastos generales y ulilidad ofertados;
mientras que en las obras contratadas bajo el sistema de suma alzada la
liguidacion se practicard con los precios, gastos generales y utilidad del valor
referencial, afectados por el factor de relacion.

No se procedera a la liguidacion mientras existan controversias pendientes de
resolver.

Como puede verse, dicho articulado regula el procedimiento de liquidacion de
obra, a fin de que la Entidad y el Contratista comuniquen o se pronuncien sobre
la liquidacion final de obra u observaciones, con la finalidad de dar por concluida
la etapa de ejecucion contractual y la consecuente extincion de las obligaciones
para ambas partes.

Siendo asi, queda acreditado que &l Consorcio presentd su Liquidacidn de Obra
mediante Carta N° 001-2022-CSMP-WAPG/RL de fecha 01.03.2022 (2613862-49),




al Ing. Harry Gonzales Solano, Gerente de la Gerencia Regional del Gobierno
Regional de Lambayeque, a partir del cual la Entidad debia pronunciarse o
presentar una nueva liquidacion, no obstante al no emitir respuesta alguna, el
Consorcio mediante Carta N° 002-2022-CSMP-WAPG/RL de fecha 15 de junio de
2022 (2613862) senala consentir por extincion de plazo, conforme a Ley en la
etapa de observacion de la liquidacién de obra y a su vez solicita la Resolucion de
aprobacidn de la liquidacion de Obra, asi como se programe el pago del saldo
deudor de parte del Gobierno Regional de Lambayeque en mérito a la Carta N°©
001-2002-CSMP-WAPG/RL, siendo lo actuado por el Contratista acorde a lo
previsto en las bases administrativas, cldusula contractual y normativa aplicable.

. CONSORCIO SAN MARTIN DE PORRES

CAMIEL FORTALECIVHENTO DE LA SOBERANES NAC ALY 3 it
Chitkayi 01 o febesso gl E 7 |
} i TN 5.'-1.,;"-_,
CARTA GO 1022 CSap ARG i HEAA LE P
ik FERENTE DE LA GERENCIA REGIONAL OF 141 RAESTRUC Tl
G HARRY GOMEALES SOnAND : 3 RER i
0 5500, WES B, B i
; TR JOE f,}
ARG HALENOS LLEGAR LA LEHHDMCION (AL T DARA A ok
o i e R .27
S e ‘ A rep g N
VIR0 20 cbra * MELCWAME WEE 0L SE G SIS Ve - VEAS [l g
CORERTGRA 0 AS ST ITUC IS £l DL SERVICT £00CATIVD POR AW ey -gi Atk '/“‘,m'. ¢

LR R AL PR S M CASERG £ CE1 K"
- - = fye r . i . i
FRINES GEL LS Ded TR os o8 HEAFIRD Y VOERST

PR CRSLRIO s, 1L WIS EALER 5
T B et (it anardn

Ervealubel 4 seprmmerimtn Sgad it paraiie ] T e F
ML AN NT O 1 SV ﬂm::rm voR :J:: s
EOUCATIVAS DEL WNEL 0L B NI CASY '
NL¥R CASERIG SPOGNE S BF (O iy '
A I B s Bl sl 3 oty

TR e O In dgpian vl 0y e ke
ACKI 0L LOBERTUSTA £8 4AS BisYiT "nk!r'_
Li ] 'v!:ﬂ'i.‘)u TE LR waetasinn wm;—:u'w' | E:
DN (VCAMEANR ¥ UCRATIOE e TS BAPT 6 i ¢ haty
AU e RPN (U0 SOTA T pesia -

ﬁn: Memmwmu DEL SERVICID EDUCATIVO POR AMPLIACION DF CORERTURA EN LA LE
HIVEL INICIAL ' 329 MUASICA), DISTRITO OF INCAHUAS!, PROVINCIS DF FERRERARE -

DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, 329 HUAS T OVINCIA
., DISTRITO DE INCAHUASY PR
FERRERASE DEPARTAMENTO DF LAMBAYECHSE ’ .

L RiCils s s n




L Ta

Roat B

a¥




49,

CONSORCIO SAN EARTIN DE PORRES

ANG UL BICENTEN ARK) DELCONGRESO BE 1 AREPURLRCA DB 140y
* F e

Chilehayos 87 de Junio do 2027

CARTA N'NQ-MZ?-C‘LMPWQPGII’H

h . i i i
\ GERLNTE DE LA GERENCIA REGIONAL D INFRAESTRUCTURA

¢
ASUNTO Lomsentimng por extincién de il

i confmone s loy ei la o
[ : & pEaps (ke
Ietuidacidn de obiry S ito Sp . e

st o olservaciin de ly
~ v Aance Ly Resolucidn (e Aprobacidn Do Ls Uisuids:
AL Coma S Pragrame £ Pago Ded Salde Dewdor De Parte Daf S
Matite &l Cana n‘mz-mz-mwmmm

Be Obira,
Gobiemo Regonal e Lambayeque, En

Reforencis: ot i 2 N JORANEE RVIG T AN
; Fu:‘ﬁwm m ME NTO DEL 56 T EDUCATIV) FOR AMBPLIACION OF COBERTURA
INSTITUCRONES ERUCATRVAS DE( NevEL INCIAL L E | N“ 325 CARERIQ rmsm;u Lt n?

TO08C CASERIO HUARIIAR, 17 w330
by I N330 CASERIO SECUSONES DF 104 DEYRITOS OF NCAHUAS)

,_.;ﬁ.w_...fj,‘..ﬂm N_{P} 2% F}Ef')}i!fﬁfh‘[ {03/02/2022) SisGEDO K*2613862-49

D e enpecia! csnsiderassn

mmmm.vmwhmdom«umwmwmhumw-mé :

FHSGOT e Eropoesta e ipidacin
— o wahmmmmmwemae*ma bk a ma

e articulo 179 ¢ 1 Entidad Yiene un plaze nubvimn da cecests oo o

En este estado, consta del expediente arbitral, en la CLAUSULA VIGESIMO
TERCERA del Contrato para la Ejecucién de la Obra N° 010-2014-GR-LAMB/ORAD
suscrito por ambas partes el 17 de junio de 2014, en donde fijaron sus respectivos
domicilios para efectos de las notificaciones de la ejecucion contractual.
Estableciendo desde ya, como pacto expreso la notificacion tradicional, es decir
solo la que se realice en el domicilio legal que hayan declarado. Asimismo, indica
que “la variacion de domicilio indicada debe ser comunicada a la olra parte,
formalmente y por escrito con una anticipacion no menor a (15) dias”
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gLAggy{zf_ VIGESIMO TERCERA: DOMICILIO PARA EFECTOS DE LA
EJECUCION CONTRACTUAL

Las partes declaran & sigulente domiclic pera efesio da fas notificaciones que se reakican
duranic i gpecucion del presenie conlrato:

DOMICILIO DE LA ENTIDAD: Av. Juen Tomis Stack N* 975 ~ Chiceyo, Km 4.5
Cametera 2 Prnemiel

DOMICILIO DEL CONTRATISTA: Cafle Los Orfebres N* 326 - Distrte de La Victoria -
Provinciy ce Cledayo — Desaramanto de Lambayeque

La varacion del domiciiio aqul decaado de alguna de las partes deba ser comunicada a
‘a olra pane, formalmente v por escilo, con une anticipadion no meno: de quince (135)
dlas calendario,

Da acuerdo con las Bases, ‘as propuestas lecnico y econdmica y las disposiciones del
prasente condrato, 1as parias lo frman en cualra ejampiares en sefal de conformidad en la
ciudad de Chiciayo, a ics A7 .. dias del mea de .. v

{FRNO REGIGNAL LATRBAYEQUE
Gufgimummmwwm

“EL CONTRATISTA"

GLAUSULA VIGESIMA PRIMERA: DOMICILIO PARA EFECTOS DE LA EJECUGION
CONTRACTUAL

Las panes declaran & siguente domicilo pora efedo de los aolificaciones qus sa realicen durante
la ejecucian del presenta contralo

DOMICILIO DE LA ENTIDAD. | ] r

DOMICILIO DEL CONTRATISTA. [CONSIGNAR EL DOMICILIO SENALADRO POR EL POSTOR
GANADOR DE LA BUENA PRO AL PRESENTAR LOS REQUISITOS PARA LA SUSCRIPCION
DEL CONTRATO]

La vadacion del domicitio aguf declarado de alguna de fus pades debe ser eomunicada a 13 olra
parte, lommaimente y por esciilo, con ung anticipacidn no menor de quince (15) dias calendario.

De acuerdo con las Bases, 1as propuesias técnico y economica y las disposiciones del presenie
contrato, 1as partes lo lirman por dupbcado en sefial di conformidad en fa cludad de f.............] al
[CONSIGNAR FECHA),

Conforme se aprecia, el contrato fue elaborado de acuerdo lo establecido en las
bases administrativas, en la que no se indica la inclusion de medios de notificacion
electronica, no obstante la Entidad envio via correo electronico el Oficio-2022-GR-
LAMB/GRIN-DSL N° 604 dirigido al Ing. Jorge Alejandro Pérez Acuiia, quien fuera
el anterior Representante legal.
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OFICIO N° 060604-2022-GR LAMB/GRIN-DSL [2613862 - 54)

1, Jorge Alejandro Pérez Acuiia

Representante Legal - CONSORCIO SAN MARTIN

Calle Los Orfebres N* 326 - distrito de La Victoria - Provincia de Chiclayo Departamento de
Lambayeque

Por su parte, lo sustentado por la Entidad, en la que en mérito de la emergencia
sanitaria remitié via electronica el Oficio N° 604-2022-GR.LAMB/GRIN-DSL la
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formulacion de observaciones a la liquidacion de obra, no puede ser acogida por
la Arbitro Unica, toda vez que se demuestra que la Entidad no se sujetd a lo
descrito en las Bases Integradas de la Adjudicacion de Menor Cuantia N° 014-
2014-GR.LAMB, s Clausula Vigésimo Tercera del Contrato N° 010-2014-GR-
LAMB/ORAD, asi como la legislacion de Contrataciones del Estado vigente del
momento de la suscripcion del contrato, regulada por el Decreto Legislativo 1017

y su reglamento.

En adicion a ello uso de medios digitales de manera individual por la Entidad,
contraviene lo juridicamente establecido por ambas partes en el contrato, tal
como lo prescribe en el Articulo 1351.- El contralo es el acuerdo de dos o mas
partes para crear, regular, modificar o extinguir una relacion juridica patrimonial,
asi como el Articulo 1411 del Codigo Civil.- Se presume que la forma que las
partes convienen adoptar anticipadamente y por escrito es requisito
indispensable para la validez del aclo, bajo sancion de nulidad.

De ofro lado, de los actuados no se observa aviso previo por parte de la Entidad
que permita optar variar o adicionar la forma de las notificaciones electronicas
durante la ejecucion del contrato, diferente al método tradicional previsto, y que
esta haya sido aceptado o confirmado por el Consorcio, pues solo asi podria
justificar que las comunicaciones remitidas entre ambas partes se tengan por bien

notificadas y surjan los efectos juridicos que de ella emanen.

Por su parte, se verifica que el Consorcio mediante Carta N° 25-2016-CSMP-
JAPA/RL de fecha 04 de noviembre de 2016, comunicé de manera previa a la
Entidad el cambio de Representante Legal, asf como el domicilio del Contratista,
adjuntando Adenda del Contrato de Colaboracion Empresarial, en la que
inicialmente el Representante Legal del Consorcio, fue el sefior Ing. Jorge Pérez
Acufa, con domicilio Calle Orfebres 236, Distrito de la Victoria, Provincia de
Chiclayo, Departamento de Lambayeque, y posteriormente fue reemplazado por
el Ing. Wladimir Alejandro Pérez Guevara como Representante Legal, v con
domicilio legal en Calle San José N° 607 — Cuarto Piso, Distrito de Chiclayo.
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ING. JOSE BARBA MAIQUE

Inspector de obra
i ASUNTO Notificacion de camibio de Representanie !,_ggl______:_'“_‘ -
REFERENCIA &} Proyecto : MEJORAMIENTO DEL SERVICIT FDUCATIVO

EDUCATIVAS DEL NIVEL INICIAL LE L N” 329 CASERIO

HUASICAJ, LELLN® 10000 CASERIO HUARHLUAR,

LEL N® 339 CASERIQ SEQUIONES DE LOS DISTRITOS DE
INCAHUASH Y MORROPE DE LA REGION LAMBAYEQLUE"

SNIP N™ 242026

1 <) Expediente tecnico N°1165023

POR AMPLIACION DE COBERTURA EN LAS INSITTUCIONES |

| b) CONTRATO N°010-201 4 GR.LAMB/ORAD DEL 20:07/2016

i
|
|

Demi especial consideracidn

Es gras dingiroie 8 Usted, en calidad de Represemiante Legal del CONSORCIO SAN
MARTIN DE PORRES que vigne ciecutando la obra MEJIOGRAMIENTO DTL SERVICIO
EDUCATIVO POR AMPLIACION DE COBERTURA EN LAS INSTITUCIONES
ERQUCATIVAS DEL NIVEL INICIAL LE 1 N* 329 CASERIO HUASICAL LE L N 10090
CASERID HUARHLU AR, 1L IN? 359 CASERIO SEQUIONES DE LOS DISTRITOS DE
INCAITUASE Y MORROPE DE LA REGION LAMBAYEQUE, parz hacer de su
eomoctmicnto ¢ cambio de Representante Legal v ¢l nombramicoto del Supience del
Representante legal, realizade por el coumsorsio mediasie 's Adenda a) Conirato de
Colaboruacién Empresarizl, con finnes legaiizadas nomnalmente por cada uno de los
consarsiados, documents qoe adjun(d 2 [a presents cana

Por wwio lo expuesto, v a s espers de su smable atencion, quede de UD.

Muy Avenwmenie,

R e PR

Wiadimir Alstandro Pérez Guovara
Represeniante Legal
Consencio San Masiu de Poes
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Esta informacion al ser comunicada con anterioridad por el Consorcio en
cumplimiento de lo sefialado en el contrato, una vez recepcionado y puesta en
conocimiento de la Entidad, se tenia por notificada y efectiva dicha variacion
domiciliaria, por lo que la Entidad debia dirigir al nuevo representante y domicilio




del Consorcio toda documentacién concerniente a la ejecucion de la obra, entre
otros, como las formulaciones y observaciones que hiciera a la liquidacién Final
de ejecucion de Obra presentada, como el referido Oficio N° 604-2022-
GR.LAMB/GRIN-DSL,

Asi también, se corrobora la modificacion de Representante y domicilio del
consorcio, en la Adenda N° 04 del Contrato N° 010-2014-GR-LAMB/ORAD, de
fecha 13 de febrero de 2017, suscritas por el Representante de la Entidad, Jefe
de la Oficina Regional de Administracidn MBA. Yosip Ibrahim Mejia Diaz y por el

Ing. Wladimir Pérez Guevara, en calidad de Representante Legal del Consorcio.

GOBIERNO REGIONAL LAMBAYEQUE
OFICINA REGIONAL DE ADMINISTRACION

o B e e e A ey S i i

“Adio del Buen servicio o clodadine™

ADENDA N* 04 A CONTRATO DE OBRA N° 10 - 2014-GR-LAMB/ORAD CORRESPONDIENTE
AL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO POR
AMPLIACION DE COBERTURA DEL NIVEL INICIAL DE LA JE| 328 CASERIO HUASICAJ; IE
10090 CASERIO _HUARHUAR; IEI 139 CASERIO SEQUIONES DE LOS DISTRITOS DE

INCAHUAS! Y MORROPE”

Consle por ¢f preserte cocumenlo, 1a adenda N° 4 al cortrato de Obra N* 10-2014.GR.LAMB/ORAD
para la gocucion de 13 obia denominada. "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO POR
AMPLIACION DE COBERTURA DEL NIVEL INICIAL DE LA IE! 328 CASERIO HUASICAJ; IE
10090 CASERIO HUARHUAR; IEI 339 CASERIO SEQUIONES DE LOS DISTRITOS DE
INCAHUASI Y MORROPE" que cefebra de una parte ¢f GOBIERNC REGIONAL LAMBAYEQUE",
con RUC N° 20479569780, debidamante representado por et Jefe de fa Oficins Reglonal du
Adminstracion MBA. YOSIP IBRAHIM MEJA DIAZ, wWentficago con ONEN" T/632352, olorgandale
facullades mediante Resclucén Ejecutiva Regional N 002-2017-GRLAMB/PR y segan lacultades
olorgadas en el ilem "p” del Arliculo 41" Det Reglamento de Organizacide y Funciones viaente, con
comicliolegal en Av. Juan Tomis Stack N* 975 - Chiclayo, Km, 4.5 Carretera a Pimantel, a quien en
adelante se le denomurara LA ENTIDAD: v de olta parte CONSORCIO SAN MARTIN OE PORRES
integrado por:




7.3

Aaf GOBIERNO REGIONAL LAMBAYEGLH

OFICINA REGIONAL DE ADMINISTRACION
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o ConQfaloN® 123 2017 GRAUANMNORADOFLO (Regy Doz M 2947052 Ray Fxp N° 2284208;
i S0SCHA adenda o contrals por camble de meta para o who fissal 7017 es b rets 184

»  Conofico N' 2052017-CR LAMRIGRINDS { Reg Doc N 2866031, Rag Exp N* 1185023) SE
sobcia 8l camiag de reprasertants lagal de consotcio paca 1o cual adjurla Carda Solanp! que
conlera & conlrale do consorci ue micRfica by Causdas otiava del Sonale Be CONIICG
suserto por (0008 1% SensorEadns Saaniy ants notavi) Abslarce Vemandsr Roas, notana de
Jadn coa RegstraN® 28, nomteando corne reprasectants lega? a lag Wiadenr Alsjandro Péros
Guéavara ycosmo Supente da Reprasentsale L agal ing. Lenin Alloaso Pérer Guevaro

LA DA;

Las portes acuerdpn modikear 1a davsica cuatla del pago 4 adligacits dy pajo setn
alectada 2 12 mola 182

Ati como camxar al representante legst a irg Wiadione Alojanore Pérer Guavars wentficado con
DN ° 424367338 y como Suglenia do Redcesarctacto Legat al 'ng, Lenin Alfonsy Pérez Guevarn
cen DN INT 40065749

CLAUSULA TERCERA: DECLARACION DE LAS PARTES

LA ENTIDAD y Et. CONTRATISTA cedardn que feconocen y reiferan todas las oblgaciones
amumidas en wirtud do EL CONTRATD, ol mismd que consarva su plena vigeaom v vigor on los
it Gue 0 DRYAN INRECACU Mmoasfitatsdn Iqura por D presenta Adcanda

EL CONTRATISTA

En ese sentido, se evidencia que la actuacion de Entidad no se ajusta a lo previsto
en la Ley de Contrataciones del Estado del momento de suscripcion del contrato,
maxime cuando dicho método de comunicacion electrénica no ha sido acordado
por ambas partes, ni comunicado su posible uso adicional al fisico o tradicional.
Asimismo, consta de las fechas tanto del 01 de marzo de 2022, asi como el 02 de
junio de 2022, en que el Consorcio presentd y consintio la liquidacidn de obra,
respectivamente, lo hicieron de manera fisica ante Mesa de Partes de la Entidad
~ Division de Gestion Documentario, conforme a los codigos signados,




58,

X1.2.

59.

60.

apreciandose de ello que en dichos periodos habia un normal funcionamiento de

las actividades en los actos de tramitacion de documentos de la Entidad.

Atendiendo a lo sefalado la Arbitra Unica concluye que la Entidad no ha seguido
la formalidad estipulada en el contrato prevista por ambas partes, por tanto, la
Liquidacion Final de Obra presentada por el Consorcio ha quedado consentida y
firme, en tal sentido, la primera pretension formulada por el Consorcio debe ser
declarada fundada.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica ordene al Gobierno
Regional de Lambayeque a emitir la Resolucién correspondiente
aprobando la Liquidacion final de Obra de fecha 01 de Marzo de 2022,
por el monto ascendente a S/ 4 000 286.74 (Cuatro millones doscientos
ochenta y seis con 74/100 Soles) y, como consecuencia de ello,
disponga el pago del monto adeudado, ascendente a S/ 50 731.03
(Cincuenta mil setecientos treinta y uno con 03/100 Soles).

En virtud a lo expuesto precedentemente, en la que se estima la Liquidacion Final
de Obra del Consorcio, y siendo que esta contiene la documentacion y los calculos
técnicos detallados que comprenden el costo total de obra y saldo econdmico a
favor del Consordio, corresponde que la Entidad emita Resolucién aprobando la
inversion ascendente a S/ 4 000 286.74 (Cuatro millones doscientos ochenta y
seis con 74/100 Soles) y, disponga el pago del monto adeudado, como saldo a
favor del Consorcio, ascendente a S/ 50 731.03 (Cincuenta mil setecientos treinta
y uno con 03/100 Soles).




61. Por otro lado, en relacién a lo alegado por el Consorcio en que se tome en cuenta
su pedido de adicionar los pagos que debe efectuar la Entidad por montos
recalculados de las ampliaciones de plazo no considerados al momento de
presentar la liquidacion de obra, la Arbitra Unica considera que al ser éste pedido
extemporaneo y posterior al Consentimiento de la Liquidacion de la Obra, que ha
quedado firme, un calculo posterior a ello no puede ser atendida para el presente
analisis, toda vez que no estuvo incluida en la liquidacion Final de Obra presentada
por el Consocio en su oportunidad.

XI.3 TERCER PUNTO CONTROVERTIDO:

62. Determinar si corresponde o no que ia Arbitra Unica autorice la no
renovacién de la carta fianza de fiel cumplimiento por el monto de §/
348 140.43 (Trescientos cuarenta y ocho mil ciento cuarenta con




63.

64.

65.

66.

43/100 Soles), por cuanto en el monto de liquidacion existe un saldo a
favor del Consorcio, asi como que disponga la devolucién de dicha

garantia.

En este punto, segun lo establecido en el Articulo 158 del Reglamento de la Ley

de Contrataciones con el Estado, senala lo siguiente:

“Articulo 158° Garantia de fiel cumplimiento

Como requisito indispensable para suscribir el contrato, el postor ganador
debe entregar a la Entidad la Garantia de fiel cumplimiento del mismo.
Esta debera ser emitida por una suma equivalente al 10% del monto del
contrato original y tener vigencia hasta la conformidad de la recepcion
de Ja prestacion a cargo del contratista, en el caso de bienes y servicios,
o hasta el consentimiento de la liguidacion final, en el caso de
ejecucion y consultoria de obras.

(..)

En virtud de lo previsto, el Consorcio tiene la obligacidn de mantener vigente la
carta fianza de fiel cumplimiento hasta el consentimiento de la liquidacion final
del contrato de ejecucion de obra; es decir, que el demandante debera mantener

vigente la garantia mientras dure la tramitacion del presente proceso arbitral.

En adicion a ello cabe mencionar, cual es el propdsito u objetivo que cumple la
garantia de fiel cumplimiento al interior de un contrato, cuya multiplicidad de
funciones son: (i) preventiva, desincentiva el incumplimiento del Consorcio, (ii)
compensatoria, (pre) liquida dafios y garantiza su pago; v (iii) punitiva, al pemitir

su ejecucion inmediata.

En ese sentido, la Entidad solo tendra derecho a conservar la garantia si el
Consorcio no hubiera cumplido con ejecutar la totalidad de las obligaciones,

situacion que no ha ocurrido en el presente caso, por lo que la Arbitra Unica al



XI1.4,

67.

68.

69.

70.

declarar que la Liquidacion Final de la Obra ha quedado consentida y firme,
culminada la tramitacion del presente proceso arbitral corresponde ordenar la no
renovacion de la Carta Flanza por Garantia de Fiel Cumplimiento por el monto de
S/ 348 140.43 (Trescientos Cuarenta y Ocho mil clento cuarenta con 43/100
Soles), asi como la devolucion inmediata de la misma, debiéndose declararse

fundada esta pretension.

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica ordene que la
Entidad reconozca los gastos de renovacion de la Carta fianza de fiel
cumplimiento desde que la Entidad ha dejado de pronunciarse sobre la
aprobacion y/u observacion de la Liquidacion final de Obra; esto es,
desde abril de 2022 hasta la fecha en la que se autorice la no renovacion
de dicha garantia.

En la misma linea de lo sefalado precedentemente, el demandante debera
mantener vigente la garantia mientras dure la tramitacion del presente proceso
arbitral. De modo que la existencia de un arbitraje en curso, no puede contravenir
la obligacidn legal establecida, pues el Consorcio conoce que tiene la obligacion
de renovar la carta fianza hasta el consentimiento de la liquidacion final de la
Obra. Por lo que, estando sometida dicha liquidacion a un arbitraje, la garantia

de fiel cumplimiento debe mantenerse vigente hasta el final de dicho proceso.

Asi también, de acuerdo con lo manifestado por las partes durante el desarrollo
del proceso arbitral referido a la pretensién del consentimiento de liquidacion final
de obra sustentada por el Consorcio, se puede apreciar la existencia de motivos
que conlleven a las partes a exponer sus razones que sustente su posicion y

defiendan sus intereses, que son analizados para la solucion del presente caso.

En ese sentido, la Arbitro Unica concluye que al ser una obligacién del Consorcio

el mantener vigente la carta fianza de fiel cumplimiento mientras dure el presente



proceso hasta su culminacion, corresponde que el Consorcio asuma los gastos de
renovacion en el periodo de abril de 2022 hasta la fecha, por lo que la presente

pretension debe ser declarada infundada.

XL.5.QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO

71,

72.

73,

74,

Determinar si corresponde o no que la Arbitra Unica condene a la
Entidad a asumir el integro de las costas y costos del proceso arbitral,
asi como el pago de los abogados y demas gastos que irrogue el
presente proceso.

Atendiendo a que el Consorcio solicita que la Arbitra Unica determine a quien le
corresponde asumir las costas y los costos del arbitraje, debemos tomar en
consideracion las reglas del Decreto Legislativo N° 1071, que en cuyo articulo 73°,
establece que:

Articulo 73.- Asuncion o distribucidn de costos

1. Ef tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los
costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos
del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal
arbitral podrd distribuir y proratear estos costos entre las partes, si estima e/
prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

Sobre el particular, en el convenio arbitral contenido en el contrato, las partes no
han establecido pacto alguno acerca de los costos del arbitraje. En atencion a esta
situacion, corresponde que la Arbitra Unica se pronuncie sobre este tema de
manera discrecional y apelando a su debida prudencia.

Es pertinente sefialar que, de acuerdo al articulo 70° de la Ley de Arbitraje, los
costos de arbitraje comprenden:

"Articulo 70.- Costos



75.

76.

El Tribunal Arbitral fijard en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del
arbitraje comprenden:

1, Los honoraiios y gastos del tribunal arbitral.

AN

Los honorarios y gastos del secretatio.
Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

&

Los honorarios y gastos de fos peritos o de cual ofra asistencia requerida por
&l tribunal arbitral,

5 Los gastos razonables incuitidos por las partes para su defensa en el
arbitraje.

6. Los demas gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales,”

De lo previsto, luego de evaluar la posicion de las partes, asi como el
comportamiento procesal durante el desarrollo del presente arbitraje, y la base
de lo actuado, la Arbitra Unica considera que ambas partes han tenido motivos
atendibles para litigar y defender sus intereses convencidas de sus posiciones ante
la controversia y que se resuelvan las mismas; por lo que corresponde que cada
parte asuma las costas y costos que asumio a lo largo del arbitraje; debiendo
devolver la parte proporcional que cada una de las partes haya cancelado en

subrogacion de su contraparte.

En ese sentido, siendo que la Secretaria General de Centro mediante Cartas de
fecha 22 de diciembre de 2022 y 17 de abril de 2023, fijd los costos arbitrales
(Gastos Administrativos del Centro y Honorarios Profesionales de la Arbitro Unica)
a ser cancelados en proporciones iguales, sin embargo el Consorcio efectud el
pago de los costos arbitrales a su cargo, asi como en subrogacion por la Entidad,
por lo que la Entidad debera devolver al Consorcio el monto pagado en
subrogacion, es decir S/ 9.000 (Nueve Mil con 00/100 soles)

e e

Géstos ministrativos del Centro S/ 9,000 mas IGV y Sétraccién

Honorarios de la Arbitro Unica S/ 9,000 més IR




DECISION DE LA ARBITRO UNICA:

La arbitro Unica deja expresa constancia de que, para la expedicién del presente laudo,
analizo todos los argumentos de favor de las pretensiones formuladas por el Consorcio
en su escrito de demanda, asi como los argumentos de defensa expuestos por la Entidad,
evaluando las pruebas presentadas por ambas partes, de acuerdo con las reglas de la
sana critica y al principio de libre valoracion de la prueba, y que el sentido de su decision
es el resultado de ese analisis y su conviccion acerca de la controversia. Al margen de
que eventualmente alguna de las pruebas y/o alguno de los argumentos esgrimidos por
las partes no sean expresamente citados en el presente laudo, los mismos han sido
valorados durante la tramitacion del proceso arbitral y fueron, en su oportunidad,
tomados en cuenta para decidir los asuntos controvertidos, de manera que la no
referencia a un argumento o a una prueba no supone que no haya sido tomado. en

cuenta para su decision.

Estando a las consideraciones expuestas, dentro del plazo correspondiente, la Arbitro
Unica, RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARESE FUNDADA la primera pretension de declarar consentida la
Liquidacién Final de la Obra del Consorcio, la misma gue ha quedado firme, al no haber
sido observada por la Entidad conforme a las condiciones y formalidades establecidas en

el contrato v la ley aplicable.

SEGUNDO.- DECLARESE FUNDADA la segunda pretensién del Consorcio y en
consecuencia que la Entidad emita Resolucién aprobando la inversion ascendente a S/ 4
000 286.74 (Cuatro millones doscientos ochenta y seis con 74/100 Soles) y, disponga
el pago del monto adeudado, como saldo a favor del Contratista ascendente a la suma
de Sf 50 731.03 (Cincuenta mil setecientos treinta y uno con 03/100 Soles).

TERCERO.- DECLARESE FUNDADA la tercera pretensidn del Consorcio, por lo que
corresponde se ordene la no renovacion de la Carta Fianza por Garantia de Fiel

Cumplimiento por el monto de S/ 348 140.43 (Trescientos cuarenta y ocho mil ciento




cuarenta con 43/100 Soles), y ordenar a la Entidad la devolucién inmediata de la Carta

Fianza al Consorcio.

CUARTO.- DECLARESE INFUNDADA la cuarta pretension por lo que corresponde
que el Consorcio asuma los gastos de renovacion mientras dure el proceso arbitral, hasta
su culminacion.

QUINTO.~- DISPONER que sean las partes quienes asuman directamente los gastos,
costas y costos arbitrales del proceso. Asimismo, siendo que el Consorcio pagd en
subrogacion de la Entidad los costos arbitrales a su cargo; la Entidad debera devolver al
Consorcio el monto neto pagado que asciende al S/ 9,000 (Nueve Mil con 00/100 Soles).

SEXTO.- REMITIR un ejemplar del presente Laudo Arbitral al Organismo Supervisor
de las Contrataciones con el Estado — OSCE.

Notifiquese a las partes.

MARIA DEL PIUAR ZUNIGA ABREGU
ARBITRA UNICA




